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Commentadapter

les stations

deskiau climat ?

Face au manque de neige grandissant, les stations de
ski doivent choisir entre reconversion ou continuation
de leur monoactivité, en utilisant des canons a neige.
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tions de ski sont placées devant le

choix dela reconversion ou de la conti-
nuation de leur monoactivité. Les travaux de
modélisation montrent en effet que la plupart
des stations des Alpes peuvent compter sur
un dernier round de neige les menant jus-
quau mitan du siécle.

A condition toutefois de poursuivre leurs
investissements dans la production de neige
artificielle. Elles peuvent aussi décider de se
reconvertir en station d'hiver de montagne. A
condition de développer des activités sans
neige pour cette saison : randonnée pédestre,
Vvélo tout-terrain, circuit d'aventure, visite de
site culturel, etc.

Lechoixen faveur del'une de ces deuxvoies,
oud'un chemin matiné d'un peu des deux, doit

 étre laissé aux communes. Les conditions
denneigement et les caractéristiques écono-
miques sonten effet trés hétérogénes selon les
stations. De méme pour la composition et les
préférences de la population locale et du con-
seil municipal. Les communes sont la foisles
mieux placées et les plus Jégitimes pour déci-
der deleur modele et de leur rythme d’adapta-
tion au déclin de I'enneigement naturel.

F ace au recul de I'enneigement, les sta-

Besoin accru d’eau et d’énergie
Les départements, les régions et 'Etat ne doi-
vent pas pour autant rester les bras ballants.
En effet, le choix dela continuation comporte
des conséquences potentiellement négatives
qui dépassent les frontiéres de la commune,
Les nouveaux investissements dans la pro-
duction de neige entrainent un besoin accru
en eau et en énergie. Plus de pompage, alors
quil est souvent hors du périmétre de la com-
mune par exemple ; et, dans tous les cas, une
incidence des canons a neige au-dela du ré-
seau hydrographique microlocal. Dans tous
les cas aussi, plus d*électricité pour faire fonc-
tionner I'ensemble dela chaine de production
de la neige artificielle. Les nouvelles installa-
tions, a I'instar des retenues collinaires, peu-
vent également nuire a la biodiversité,

En conséquence, les demandes d’autorisa-
tion pourl'expansion dela production deneige
devraient systématiquement étre assorties de
solides études d'impacts sur I'environnement
etle cycle de l'eau. Elles devraient de plus étre
soigneusement analysées par les autorités en-
vironnementales régionales etles préfectures.
Cequina pastoujours étéle cas. Un projetdela
station de Tignes pour construire un déme de
ski, sorte de congélateur 4 neige artificielle de
400 métres de long, a, par exemple, été autori-
sé en son temps par le préfet.

Lechoix, potentiellement défavorable, dela
continuation ne concerne pas que l'environ-
nement, Il retarde les efforts d'innovation et
les investissements nécessaires 4 la reconver-
sion. Or les reconversions économiques de
territoires monoactivité prennent du. temps,
car elles passent par la formation a de nou-
veaux métiers, la création de nouveaux em-
plois et le déploiement de nouvelles techni-
ques et organisations.

Le choix, potentiellement
défavorable,

de la continuation

ne concerne pas

que l'environnement.

Elles passent aussi par des erreurs et des
€échecs. Sans incitations publiques, la tenta- -
tion est trop grande de jouer la montre en fai-
sant uniquement ce que I'on sait déja faire et
quirapportedelargent. De plus, lesinitiatives
dereconversion sont porteuses de retombées
extra-locales en termes d’apprentissage et
dexpérience.

En conséquence, les aides publiques de-
vraientsoutenir les initiatives de reconversion
etneplusfinancer desinvestissements dansla
production de neige. Il n’y a pas de raison que
les contribuables de I'Isére et de la région
Auvergne-Rh6ne-Alpes financent des canons
aneige comme par le passé. Aux communes &
la téte d'un domaine skiable de choisir le mo-
dele et le rythmie de leur adaptation au ré-
chauffement climatique. Et aux autres éche-
lons administratifs et politiques de veiller aux
risques demaladaptation et de soutenir les inj-
tiatives locales de reconversion.
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